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Руководитель Управления ФНС России, рассмотрев апелляционную жалобу Х (далее – ФЛ, заявитель) от 09.01.2013 г. на решение Межрайонной ИФНС России (далее - инспекция, налоговый орган) от 27.12.2012 об отказе в привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения (далее – решение налогового органа), документы, представленные инспекцией, заключение и объяснения ее должностных лиц, установил:


          Х обратилась в Управление ФНС России с жалобой на решение налогового органа, которым ей  отказано в предоставлении имущественного налогового вычета по налогу на доходы физических лиц (далее – НДФЛ) за 2011 и в возврате НДФЛ в сумме 15 706 рублей. 
Согласно  учетным данным налогоплательщика – физического лица, предоставленным инспекцией, Х состоит на учете в Межрайонной ИФНС России. 
Как следует из материалов дела, Х 21.09.2012 г. представлена уточненная налоговая декларация по налогу на доходы физических лиц по форме 3-НДФЛ за 2011 год (далее – декларация), на основании которой должностным лицом налогового органа проведена камеральная налоговая проверка (далее – проверка). В ходе проверки налоговым органом установлено неправомерное заявление Х права на применение имущественного налогового вычета и возврата НДФЛ в сумме 
15 706 руб., в связи с приобретением квартиры (договор купли-продажи от 03.06.2010 г.), расположенной по адресу № 1. По результатам проверки составлен Акт камеральной налоговой проверки от 27.11.2012 г. и вынесено решение от 27.12.2012 об отказе в предоставлении  имущественного налогового вычета и возврате налога на доходы физических лиц в сумме 15 706 рублей.  
В жалобе заявитель, выражая несогласие с выводами налогового органа, просит данное решение отменить и вернуть НДФЛ в размере 15 706 рублей.  
Управление ФНС России, рассмотрев жалобу заявителя, оценив и исследовав материалы, представленные инспекцией, сообщает следующее.

Согласно пп. 2 п. 1 ст. 220 Налогового Кодекса Российской Федерации (далее – НК РФ) налогоплательщик вправе получить имущественный налоговый вычет в сумме, израсходованной им, в частности, на приобретение на территории РФ квартиры, комнаты или доли (долей) в них, в размере фактически произведенных расходов, но не более 2 000 000 рублей.
В соответствии  абз. 22 пп. 2 п. 1 ст. 220 НК РФ для подтверждения права на имущественный налоговый вычет при приобретении квартиры, комнаты или доли (долей) в них или прав на квартиру, комнату в строящемся доме необходимо представить договор о приобретении квартиры, комнаты или доли (долей) в них  или прав на квартиру, комнату в строящемся доме, акт о передаче квартиры, комнаты, доли (долей) в них налогоплательщику или документы, подтверждающие право собственности на квартиру, комнату или доли (долей) в них.

Согласно абз. 26 пп. 2 п. 1 ст. 220 НК РФ имущественный налоговый вычет, предусмотренный данным подпунктом, не применяется в случаях, если оплата расходов на строительство или приобретение жилого дома, квартиры, комнаты или доли (долей) в них для налогоплательщика производится, в частности, за счет средств, предоставленных из федерального бюджета, бюджетов субъектов Российской Федерации и местных бюджетов.
Исходя из представленных налоговым органом документов следует, что 30.03.2010 г. получен государственный жилищный сертификат о предоставлении социальной выплаты на приобретение жилья в сумме 3 628 800 рублей. В целях реализации полученного сертификата Х приобретены две квартиры, расположенные по адресу: № 1 и № 2.
Согласно документам, представленным налоговым органом и заявителем, Х является собственником 1/3 доли в праве общей долевой собственности квартиры, расположенной по адресу № 1, которая приобретена в полном объеме за счет средств жилищного сертификата. В соответствии с положениями абз. 26 пп. 2 п. 1 ст. 220 НК РФ в данном случае имущественный налоговый вычет не применяется. 

Жилищный сертификат на покупку квартиры, расположенной по адресу № 2, заявителем реализован с использованием кредитных средств в размере 351 200 рублей. В связи с приобретением указанной квартиры, заявителем представлены документы, подтверждающие право собственности на квартиру дочери заявителя   ФЛ 2 (1/3 доли), внука ФЛ 3 (1/3 доли) и зятя ФЛ 4 (1/3 доли). Таким образом, Х не является собственником доли в праве общей долевой собственности на квартиру, расположенную по адресу № 2, следовательно, отсутствуют основания, предусмотренные  абз. 22 пп. 2 п. 1 ст. 220 НК РФ, для подтверждения заявителю права на получение имущественного налогового вычета.

На основании вышеизложенного следует, что действия инспекции по отказу Х в предоставлении имущественного налогового вычета, заявленного в связи с приобретением вышеуказанной квартиры, соответствуют действующему налоговому законодательству. 

Руководствуясь п. 2 ст. 140 НК РФ:  
Решение Межрайонной ИФНС России от 27.12.2012 об отказе в привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения оставить без изменения, а жалобу Х - без удовлетворения.

Подача последующей жалобы на Решение Межрайонной ИФНС России от 27.12.2012 об отказе в привлечении к ответственности за совершение налогового правонарушения, и (или) решение по жалобе, их рассмотрение и разрешение осуществляются в порядке и в сроки, установленные ст.ст. 137 - 140 НК РФ.
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